SPECIALE REFERENDUM

Fra pochissimi giorni saremo
chiamati ad esprimere scelte su tre
temi di grossa rilevanza
amb!entale, Ora
difficile .
gicco sono
fatta dura.
Ed e ovvio che gruppl  chimici,
fabbriche d’armi, potentaty locali,
uomini politici, utilizzino al me-
glio 1e loro proprieta de {
glornali, le loro rett di
protezione, |Je loro amicizie
consolidate -per far fallire 1la
Proposta referendaria. E* ovvio,
fanno il lore mestiere, e lo fanno
bene. Chi ha letto  { glornall in
questl giorni, chi ha
televisione, sa ai
parlando. Chi sul giornali ha
cercatg chilarezza non ne ha

trovata. Chi ha cercato dibattito,
ha cercato {pvano. Ha

viene 73 pid

perché gl! Interpssi (n
alti e. la partita si &

cosa stiamo

vece titoli contraddi tori. Ha
trovato corsivi Incomprensibili. Ha
trovato notizie prive di fonda-
mento.

Ha trovato Kessler, a piu riprese,
che parlava Pl da- senatore, aij

suol ed agli altri elettori che da
Presidente della Federcaccia. Ha
chiesto di non votare; senza

Specilficare che | referendum non
riguardano la sola caccia, ma anche
* pesticidi, del cul consumo res-

vigto la.

trovato 1n-

2ttaro sfamo { primatisti assocluti

in Italia. Specificando invece che
ga nol rimarrebbe caomungus come
prima. .

Su questeo punto veoglfamo pera

insistere: non & vero che e Inutile

votare. Non & vero per. la nostra
Provincia, la cul Autonomia

legisiativa fa riferimento comunque
alle leggl fondamentalj dello Statao

Non & vero per 11 resto d’Italia;
11 vote di ognuno di  nol wva ad
influire su scelte generali che
Interessano ja gestione della fauna
Italiana e la salubritad dei
prodott! che nof tutti | giprnd
mangiamo.
Con questo speciale noi cerchiamo
dl dare e fare Informazione. FE-
1’ informazione di chi pone i
problem! ambientali come questione
centrale; di chi” ritiens che 1a
salubrita dell"ambiente e
condizione pecessaria per la salute
fisica ed i] benessere psichico.
Siamo comunque consapevol i che
solo dal confronto Possiamo trovare
punti di contatto e migliorare
l'esistante.
Ecco percie l'occasione attraverso
I due Incontsri dibattito,
pPresentat! sopra, di’ chiarire |
rispettivi punti di vista.

Gli incontri di EOS

PESTICIDI

Carmelo Bruno
Carlo Bridi

Lega ambiente
dir. ESAT

Lasino-Sala comun.-30 maggio-ore 20.30

CGACCIA
Vittorio Cavallaro - LIPU '
Un esponente Federcaccia
Vezzano-sala C.Rur.-31 maggio-ore 20.30
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REFERENDLIN
- VZISTO
LALL 'ALBERTO

P EL SAVE CHE T CAZADORI I EWOUINA?'
SI, PERCHE I SPARPAIA PIOMBO DA PER TUT,
PIOMBD CONCERTRA CHE CONSIDERANDD CHE EN
DELA STASION 86789 I KA DIT DE AVER FAT
FORA 171,689 0SELOTI F 10,134 ANIMALOTT
PY I COLPT CHE I HA SBAGLIA, OVEI CHE I
HA TIRR AI SCANDORLOTI F OUET CHE I
SOMERA  ENTORKD AI CAPANI,FE EN PO YOI EL
CONT DEL PIOMBD CHE GH'E EN 6IRD.

P8 DE ZERTO K0 I SE PREOCUPA DE BIRARLO
SU 0 DE VARDAR CHE WO EL FINISA EN DELE
ROZE DF ALTA MOKTAGHA.

SI PERCHE L'E LF STESE CHE LE NE L0
PORTA EN DEI RUBINETI DELE NOSE CASE £
LE NE FA FAR LA FIN DEI VECT ROMANT,

GH'E DA DIR AKCA CHE SE LA CAZA LA GH'E
SEMPRE  STADA € I DIS “CHE EL SIA
¥'ISTINTG  DELL'OM,BE MI VE DIGO ' CHF
VEDER EX 6IRO ZENT COI SCIOPI Mo L'E
BEL, (PER KT MK CHE GHE Né MEID L 'E) F
PO SET §'HA DA SFOGAR ISTINTI CHE I SE
ACIORKA, 0STI!

AL D1 DF ANCOI CHI CHE 6'HA DA SFOGARSE
SE COMPRA WA BICI CHE RAMPEGR, ST ENSOMA
EN RAMPICHING, E EL PEDALA COME EN MAT,
K0 LEPER DIR MA - FA TUTI COSt, FL
PENSAVA  DF TORSELO ANCA EL PAROCO WO
VEDO  PERCHE MO  OOVRIA  TORSELO I
CAZADORL,

Po  SULA CAZA GHEN SARTA DA DIR ANCORA,
MA L'E ROBE CHE T DIS TUTT £ ALORA WO VE
LE RIDIGO, ENVENII VE DISO QUALLOS SUL
REFERENDUM PER I PESTICION,

Be, SUSTO CHI, LA LEGE ITALIAMA L'E

PROFRT  BIRBACCHIONA, PERCHE PRIMA LA FA-

PROPRI N BEL DISCORSD EN CUI LA DIS CHE
KO SE POL  TROVARGHE EN DELA ROBA DA
MAEKAR RESIDUI DE PRODOTI TOSSICI, £
SUBIT DOPO LA BIS CHE GH'E DUEL CHE PO
STABILIR I [IMITT OFLA PRESENIA DE STT
RESIDUT TOSSICI.

ENSOMA LA LEGF LA DIS; T £ TOSSICI E #0
GHEN DEVE ESER,* £ NANCA FIN! OF DIR
COSE, LA DIS ST EN PO OF TOSSEC O EL
FA MAL A WESUN,"

RogE 04 maTI!

COMUNQUE  FE EX PO TUTT QUEL CHE VOLE, M
SE HEA VOTAR 'SI" A STI REFERENDUM ME
FE PROPRI EN GRAN PIAZER, E ANCA VOI
CAZADORI  SE VOLE CROMPARVE EL RAMPICHIND
0 HEK, VEDE ¥OI, MA ME RACOMANDD 6H'E DE
NEZ ANCA LA ROBA CHE FINIS EN DEI VOSI
PIATL.

KE A VOTIR PER PIAZER.

A

-Ssequenti articoli... (dal

: na21onale sulla caccia,

Se nor ci saranno colpi
voteremo su caccia e

Il 3 giugno prossimo,
di mano dell'ultima ora
pesticidi. :
Che si voti, oppure no, sard bene comungue’ fare
chiarezza sui' problemi che sono sul tavolo ed ¢
questa 1'intento che ci ha spinti a redarre
questo "Speciale Referendum".

La Corte Costituzionale ha dato il via libera a
tre referendum di grande rilevanza ambientale

come sono certamente le materie di caccia
(oggetto di due distinte consultazione, essendo
due le fonti legislative -—chiamate in causa

dalle richieste di abrogazione) e la disciplina

dei fitofarmaci in relazione ai consumi
alimentari.

REFERENDUM SULLA CACCIA

(e Abroqaalone parziale della legge n. 968 del
1877 :

Il primo deli due referendum sulla caccia

rechera sulla scheda la seguente domanda:

—-Volete che sia abrogata la legqge 27 dicembre
1977 n.868 "Principi generale e disposizioni
per la protezione e la tutela della fauna e la
disciplina della caccia'" limitatamente ai
4 al 37, praticamente
ad esclusione dell‘'articolo 1

l1'intera legge,

di parte degli art.2,3,11,18,26 e 29)"?

Con questo
sia sostanzialmente

referendum i promotori chiedono che
abrogata tutta 1la legge
lasciando solo le parti
salvaguardia della fauna, rendendo
968 una semplice legge di

volte alla
an questo modo la

tutela del patrimonio faunistico

2x Abrocazione articolo 842 del Codice Civile
Il secondo referendum sulla caccia rechera
sulla scheda la seguente domanda:

~Volete che sia abrogato 1'articolo 842 del
Codice Civile, approvato con regio decreto del
16 marze 1942 n. 262: comma I "il proprietario
di un fondo. non pud impedire che vi si entri
per l'esercizio della caccia, ‘a menc che: il
fondo sia chiuso nei modi stabiliti dalla legge

sulla caccia 0 Vi1 giano eolture in - atto
suscettibili di danno"
Comma II "Egli pud sempre opporsi a chi non &

munito dglla licenza rilasciata dall'autorita'?

contenuto delle schede,
proponiamo una serie di risposte che un
qualsiasi promotore di questi referendum
cercherebbe .di dare alle affermaznon: poste da
un cacciatore tipo.

Dopo aver esposto il

-La caccia é un' fattore di riequilibrio
ambientale perché gono sgpariti i grandi
predatori e« senza 1'intervento dei cacciatori

E




alcune specie animali prevarrebbero sulle altre
turbando gli ecosistemi.

-Non é vero che il controllo delle popolaz1on1
animali dipende solo dai predatori: in larga
misura é determinato dal clima e dal cibo. Anzi
alcune specie cacciate ,in Italia, come il
camoscio, si autoregolano essenzialmesnte in
base a questi fattori. Mentre poi gli animali
predatori -sono 'selettivi, nel senso che
catturano prevalentemente gli esemplari meno
adatti a sopravvivere, i cacciatori colpiscono
indiscriminatamente. Non a caso nel Cantone di
Ginevra, nel quale la caccia € stata abolita
con un referendum nel 1974, non si é verificato
nessun squilibrio.

~La caccia non turba gli equilibri ambientali,
perché ogni anno le associazioni venatorie
fanno grandi ripopolamenti di animali. '
—Vero. Peccate che, proprio a causa di gquesti
ripopolamenti del tutto arbitrari. si stanno
compiendo dei veri e propri scempil dal punto di
vista faunistico: Gli esemplari immessi sul
territorio — precisa il professor Consiglio -
spesso non appartengono alle razze autoctone
del nostro paese e cid causa inquinamento
genetico.Va considerato, ingltres tche  gli
animali da ripopolamento vengono cresciuti in
allevamenti semi-bradi o perfino intensivi,
dove si abituano alla presenza dell 'uomo e non
sviluppano le  capacita necessarie a
sopravvivere in natura. Una volta rilasciati
dunque, volano basso, si avvicinano all'uomo:
sono dungue una facilissima preda, da tiro al
bersaglio. La maggior parte di essi, se non
colpiti dai cacciatori, muore comunque nelle
prime settimane dopo 1l lancio.

-Non mangiamo tutti la carne? Dungque che
differenza c'é tra andare a caccia e uccidere
gli animali per farne bistecche?

—Dal punto di vista ambientale la differenza é
grande: mentre gli animali domestici sono,
infatti, fatti nascere ed allevati dall'uomo
appositamente per i suoi bisogni, nel caso dei
selvatici si causa la risuzione o anche
l'estinzione di specie che vivono allo stato
selvatico e non sono riproducibili a volonta.
Dal punto di vista della sofferenza degli
animali, invece, non esiste una differenza:

sarebbe bene entrare nell'ottica dell'uccidere

‘il meno possibile, e ridurre il consumo di

carne.

-La caccia fa parte delle nostre tradizioni:
eliminarla vuel dire recidere ancora di piu le
nostre radici culturali, gid sufficientemente
alienate nella societd moderna.

Mettete dei Ffiori
nelle doppiette.

11 nostro, non ho dubbi, e neanche voi,
io loso, & il tempo dell’inquinamento
nen scolo deila natura, ma delle senti.
In un'epoca in cul la mistificazione
regna sovrana, hisogna adoperarsi, & un
dovere civile per ognuno, con tutte le
forze, non solasente di  tutelare
’ataosfera, o le acque, ma la libertd
e la trasparenza del nostro giudizio.
Occorre praticare una ‘ecologia della
gente”;, che significa difendere, per
#e, si il proprio equilibrio interiore,
sfuggire alla pazzia di masssa, ma, e
forse sopratutto, non lasciarsi ingan-
nare dai miraggi e dai paradossi che
fabbricano 1 perseasori occulti,-o pa- -
lesi, a nostro danno.

duesto succede ad esempio guando i cac-
ciatori si dichiarano dei naturalisti
impliciti, e militanti, dei difensori
della natura, come se prendere a fuci-
late gli animali fosse un modo plausi-
bile per fare loro una dichiarazione
d'amore. Ma esiste un trucco logico a
cui questi eroi del tempo libero fanno
perpetuasente ricorso gquando, da buon
cittadino, che si considera espropriato
4i quei beni di cui essi dispongono -
jer esegpio il canto di un uccello-
psate sollevare qualche obiezione: non
siaeo noi, ci dicono, a far sparire la
fauna, ma gli inguinatori, ed & contro
le -industrie, che sporcano con metalli
pesenti, ed altre diavolerie chimiche
le acque, e gli agricoltori, che
spargono  pesticidi, che gli ecologi
devono sirare le loro proteste.

Harno, in parte ragione. 11 fenomeno @
oreai inconfutabile, e dimostrato:
sugli animali -uomo non escluso- penge
la spada di Damocle di un vero e
proprio genocidio chimico, e le eca-
toshi periodiche di pesci
nell'Adriatico, o nei fiumi del nostro
paese, o0 la selvaggina morta che si
incontra spesso, sulle cavedagne, nel
€arsg delle nie passeqgiate
entosologiche, testimoniano lo stato di
grave degradazione ambientale in cui
viviaeo,

Bene, e allora? La logica venatoria,
eludendo  tutti i principi di
Aristotele, sentenzia cosi: se gli
uccelli auoiono avvelenati, tuteliamone
le popolazioni prendendone a fucilate
gii sparuti superstiti! lamaginate che
{1 sedicg vi abhifa diagnosticato una




bronchite  cronica di fumo;  vi
prescrive, prima, di piantarla con le
gigarette, pof, per aiutarvi a
risettervi  in buona  salute, i
gratifica, sulla porta, con qualche ben
preciso ceffone, e una buona manga-
nellata! ST
Cose i colpi di fucile possuno curare i
pali delle molecole tossiche, resta,
per me, e per voi no?, un mistero
logico insondabile, tanto pit che le
fabbriche di arsi, e di cartucce, non
inguinano meno delle altre, e tanto
pil, circostanza perfino divertents,
che, in un contesto ecologico generale,
I'attivitd venmatorfa finisce .proprin
per favorire la diffusione di quei
sticidi, di cui s proclasa, a
ragigne, la nocivita.
Cose? E’ presto detto, anche se in ter-
mini  rudemente ridotti all’osso: il
caege coltivato & tanto pil soggetts ad
infestazioni di imsetti quanto pig le
corunita  wviventi  sul  territerio
appaionn sempiificate, e , quindi, i
residui equilibri biologici
coepromessi, Inspmma: meno uccelli, e
pit uccelli, pid insetti e pil in-
setticidi, il cerchio si chiude, ed @
quasi  una  beffa. Il  cacciatore
favorisce, indirettamente,
”intensificarsi del ricorso alla chi-
#ica in agricoltura, rendendo, a colpi
di  fucile, 1’ambiente sempre i
povero, e instabile,
Finiasola, una buoma volta, di "inqui-
nare® I'opinione  pubblica. tna
minoranza ‘"areata® vuole gestire la

natura per tutti noi, millantande un,

asore  fantasma, perché una delle mani-
festazioni pid alte di questo szo-
tisento, quello materpo, non si esprise
certe attraverso !'infanticidie, aa-la
pretazione,

In teapi storicasente cosi oscuri, cose
si pud simpatizzare con un uomo che si
aggira, guerrigliero degli animali, per
“caspi e boschi, con in mano un fucile,

a praticare uno sport che culaina con

uno  spargimento di  sangue? Cari
cacciatori, vi proclasate ecologi?
Mettete  dei fiari  nelle - vostre
" doppiette!

Da:

Ecologi e sciseie di Dio
di biorgio Celli

pag. 34-37

Milano 1985

‘maggior parte non sono

Sicuramente serissimo

—Anche i matrimoni combinati

dalle famiglie
€rano una tradizione popolare nel nostro paese,
come 1'obbligo alla verginita per le donne, o
la sottomissione di queste insieme ai bambini,
al capofamiglia. Non sempre 1l recupero delle
tradizioni ¢ positivo: talvolta 1'averle
abbandonate corrisponde a una crescita della

coscienza di una societs.

~Perché prendersela proprio con i cacciatori,

“he sono tra i pochi sportivi amanti della
natura e che non la inguinano? '
—Che i cacciatori non inquinano non & vero.

Ogni anno vengono acquistati dai cacciatori 500
milioni di cartucce, in plastica non
biodegradabile, che wvengono abbandonate anche
nei luoghi pii selvatici e nascosti, come ha
dimostrato la "bossolata", un'originale
iniziativa organizzata due anni fa -dal Wwf,
durante ia quale sono stati raccolti 20 metri
cubi di questo tipo "imperituro" di cartuccia.
Per non parlare del piombo immesso
nell'ambiente. Inoltre, la figura del
cacciatore che fa chilometri a piedi in mezzo
alla natura ¢é ampiamente superata: ora -si &
molto diffuso il fuoristrada, che spesso
danneggia le zone che attraverea.

=La caccia é un'industria che da lavoro a
migliaia di persone in Italia, con un fatturato
di 1000 miliardi all'anno. Che fine faranno se
verra abolita, o comungue fortemente
ridimensionata?

—-Secondo i dati della Confindustria, pubblicati
da Touring Club in un "quaderno" sulla caccia,
nel 1979 .gli occupati nel settore armi erano
circa 7000; altrettanti, secondo 1i'Anpam, nel
ramo della produzione delle cartucce.

A questi va aggiunto 1'indotto dei negozi di
abbigliamento sportivo, che pero per la
specializzati solo per
problema dell'occupazione &
e da tenere in conto, ma
non puo ' essere utilizzate, né in questo caso,.

la:- caccia. Il

né in altri relativi a produzioni nocive, per
sostenere il mantenimento delle medesime. Per
quanto riguarda le industrie delle armi &
possibile pensare a una riconversione verso la
produzione di oggetti di meccanica di
precisione .

provincia -adi un
referendum

Conseguenze per la nostra
eventuale egsito positivo dei due
sulla caccia. |

A tale proposito riportiamo il parere espresso
lagli esperti della Commissione consultiva del
servizio legislativo della Provincia.




-Per quanto

riquarda la leqge 968 sulla

caccia:..."la legge nx 968/1977 si applica

molto largamente anche nel territorio della .

Provincia di Trento ed é da qualificare come
legge di riforma economico—-sociale,
suscettibile quindi di condizionare la potesta
legislativa provinciale esclusiva in materia di
caccia, 1in partlcolare par quanto concerne gli
artzcoll I g0 se S 1

"pertanto, 1'eventuale esito positivo del
reférendum produrrebbe nel territorio
provinciale un divieto generalizzato di ogni
atto di esercizio della caccia." -
=Fer guanto concerne 1'abrogazione

I cacciatori in Italia

anno > - numero

1980/81 1.701.853
1981/82 1.685.105
1982/83 1.623.838
1983/84 - 1.593.151
1987/88 | 1.417.115

Ripartizione per aree geografiche
(1987/88)

dell'articolo 842 del Codice Civile
it .1'eventuale esito positivo produrrebbe nel
tmrrltorlo provinciale gli stessi effetti che
nel restante territorio nazicnale. "

UCCELL1I
PERNICE BIANCA 374
CHE DIRA’ S.FRANCESCO? GALLO CEDRONE
STARNA 7/
Abbattimenti della FAGIAND 12097
stagione venatoria PORCIGLIONE
1988-89 MORIGL IONE
: FISCHIONE
MAMMIFERI GERMANO REALE 563
GHIANDAIA 4059
CERVO 207 CORNACCHIA GRIGIA - 309
MUFLONE 74 ALLODOLA 6486
CAMOSCIO 1386 PASSERA MATTUGIA - 2285
CAPRIOLD 3688 TORTORA 142
LEPRE 3270 TORDO SASSELLO 215753
LEPRE BIANCA 432 CESENA 39292
MARMOTTA 184 MERLD 28205
VOLPE 592 QUAGLIA 1281
CONIGLIO SELV. 265 GALLO FORCELLO 862
DONNOLA 36 COTURNICE 386

Italia settentrionale 35,3%
Italia centrale 32,1%
Italia meridionale 20,4%
Italia insulare ' 12,2%
Fonte Unavi
BECCACCIA 6739
PAVONCELLA 62
MORETTA o)
. MARZAIOLA =]
ALZAVOLA &
GRZZIA 11
CORNACCHIA NERA 1092
CORVO 2
PASSERA D’'ITALIA 4028
BECCACCINO 19646
COLOMBACCIO 514
TORDO BOTTACCIO 24174
STORNO 15951
FRULL INO 38

TOTALE MAMMIFERI 10134
TOTALE UCCELLTI 1714689

Fonte: Federcaccia

| referendum sono validi se votati da almeno il 50% degli elettori.
Occorre votare e far votare per il «Sl».

Vi invitano a votare «SI» i promotori:

- AMICI DELLA BICICLETTA - ASSOCIAZIONE DIFESA AMBIENTE PIANA ROTALIA-
NA - DINGO - ENPA - EOS - FLAI - CGIL - ITALIA NOSTRA - LEGA AMBIENTE - LIPU
- LISTA VERDE - MOUNTAIN WILDERNESS - PAN EPPAA - PCI - PR - SAT (Sez. di

Cognola) - WWF




IL CcoONSUMO DEIXI PESTICIDI

Le fonti statistiche consultate per ottenere un quadro aderente alla
realtd sono quelle della Federchimica, Agrofarma e ISTAT e riguardano- i
consumi di pesticidi espressi come formulati. Dalla tavpla 1 si evince che
{1 consumo di antiparassitari & seppur di poco diminuito anche se
all’interno delle varie classi di pesticidi & avvenuta una redistribuzione
dei pesi che,come vedremo di seguito, va in wuna direzione del tutto
negativa sia nei confronti dell’ambiente che dell’uomo. :

I1 dato pia preoccupante, nel corso degli anni '"80, & rappresentato dal
raddopppio nell’uso dei diserbanti, e da un aumento degli insetticidi,
mentre i fungicidi e i fumiganti sono in diminuzione.

Fitofarmam dtstnbum al consumo (in qumtall)

5 ©1980 - 1986  Variaz.in% -
A : : ANTICRITTOGAMICI : 1.595.388 937‘34_4 -41.2
nalizzando la tavola 1 si - inorganici (zolfo, rame) 1.106.281 596.883 - 46,0
traggono ; le seguenti —g%mﬂl 222 497 194.425 -12,6
: o : - icidi sistemici 3.508 24214 + 590,3
conclusioni: - miscele 266.610 146036  -44,1
1 Peryr quantD 2 attiene ai INSLE(F”C'D' 327.145 321.095 -1.8
: \ T e : — clororganici 21.034 15.600 -258
comparto dei fungicidi e degli | _fostorganici 177.998 197.832  + 11,1
anticrittogamici si & avuto un
dimezzamento nel consumo doviite ACARICIDI . 18.217 2572  +41.2
sopratutto  agli inorganici,i FUMIGANTI 127.518 103223  -19,1
meno tossici per 1'uomo,quali '
lo zolfo,il rame, etc.,mentre i DEEﬁMN“ : o hhovt 3%3% : gﬁf
A . F = alachior & B = H
s1§tgm1c1 mostrano un enorme - molinate : _ 53.809 41.716 -224
sviluppo a causa della loro - afrazina 28.903 32.090 + 11,0
azione ;o —simazina 848 2.064 + 1434
: Rilt —opersistente € | -tifluralin 1.476 2703  + 831
profondas;nella provincia di - —miscele . 26.643 55524  + 108,4
S TN s = SRR FITOREGOLATORI, INTEGRATORI 59,747 91.459 531
; : ; A e : : : : : + 53,
la meta d? tutti % p;st1c1d1 COADIUVANTI P
della regione, ed i sistemici . ' :
hanno mostrato un aumento di TOTALE 2.365.522 1.789.856 -24.4
circa 10 volte! :
< : Fonte: Comitato promotore referendum pesticidi
2% Gif insetticidi, se pur di poco, sono in aumento.E’ interessante notare
come la famiglia dei clororganici, sottoppsta a d1 ietl @ a sgvere
limitazioni sia sostanzialmente stazionaria:quasi tutto 11 consumo va 1n
lindano (principio attivo della stessa famiglia del! DDT e dei ‘"drin

']

incluse nella lista della "sporca dozzina' promossa dal FAN) le cui tracce
sono state trovate fino nel” mar Tirreno-dalla "Goletta verde!" nonostante
che 1’uso sul terreno agricolo sia limitato alla preparazione del terrenc
per le(barbabietonle. Altro dato estremamente negativo e 1l consisgtertis
aumento dei fosforganici, veri killer di derivazione bellica (gas nervini)
the alterano i delicati equilibri dell’agroscosistena.

D

3. :Ma il capitolo pia attuale a causa delle emergmnz in wal padana
riguarda i diserbanti e tra questi sopratutto le miscele:e
doveroso ricordare che le miscele di pit: composti sonoc molto peri:blese
per le sinergie che il mix di pid principi attivi inducopo nelia tossicita
cronica (mutazione del DNA,neoplasie,ecc.) ’

'J'

Le resistenze che insetti e malerbe acquisiscono nei confronti di gueste
spstanze chimiche sono in progressivo aumento: negli ultimi anni il numero

delle specie di insetti vresistenti ai pesticidi e raddoppiato in
media,mentre numerose varieta di infestanti mostrano resisten7e alle

trlazine. ‘8e confrontiamo ad esempio 1’aumento medio della resa per ettaro
.del mais nel periodo 1980-B5 (+1,6%) con 1 consumi di atrazina (+32,3%)

.nmotiamo quanto irrazionale, energivoro e inquinante sia diventato ques+o
- moddello dell agrlcoItura basato sulle monocolture.
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Ii. REFERENDUM SUI FESTICIDI

Carmelo Bruno

L uso indiscriminato
della chimica in agri-
coltura & sempre pit
devastante per 1’am-
biente e tutte le spe-

cie wviwventi che in
esso si trovano.
La legge attualmente

in vigore, oltre ad
essere arretrata, non
prende in considera-
zione gli sviluppi del
dibattito scientifico
e © 1’aggravarsi
deil’ingquinamento am-
bientaie.

Il referendum 'sui pe-
sticidi usati in agri-
coitura intende porre
13 problema di
un’ampia ricanversione
tecnico scientifica
del sistema agro indu-
striale per la tutela
dell’ambiente.

Questa riconversione
ecologica del nostro
sistema agro indu-
striale € imposta sia
dal carattere ormai
cronico degli inquina-
menti da pesticidi e
fertilizzanti (con un
carico di 210 Kg per
ettaro come media na-
zionale, in Trentino
ben 29. Kg per ettaro
di -spli pesticidi) che
inguinano non solo le

‘falde acquifere e gli
acguedotti, ma anche
gli alimenti che man-

giamo guotidianamente,
sia da wuna mutata do-
manda alimentare che
chiede cib¥ esenti da
residui tossici e di
migliore qualitd nu-

A R | e

PERCHE’ IL REFERENDUM _

In zostanza gli obiet-
Eivi “della campagna
referendaria si pos-
scnn  cosi sintetiz-—
Zara:

- Una 'drastica ridu-
zione delile sostanze
chimiche di sintesi in
agricoltura. .

- Una radicale revi-
sione della legisla-
zione sui pesticidi.

- Un impegno cencreto
che permetta lo svi-

luppo dell’agricoltura-

biologica nel  quadro
di un’agricoltura* in-

tegrata. ~T

Cid non significa che
i promotori del refe-
rendum hanno inten-
ziore di vietare
dall”oggi a4 domani

1"uso dei pesticidi ne
che ipotizzano
un®agricoltura total-
mente e solamente bio-
logica.

Al contrario grande &
la consapevolezza
della cemplecssita
delie guestioni che
scno in campo ma anche
del limite raggiunto
dadsegtipo di
agricolo attuale.

11 referendum e
un’iniziativa utile e
necessaria. anche se,
cofunque, bisogrera
sempra fare uwna nuova
legoe per colmare
1”evepntuale vuoto le-
giglativo.

La stessa vichiesta di
referendum & la conse-—
g za delle resi-
gcenze . gelli’inerzia
cel governo hnei con-
fronti delle-richieste
avanzate, da tempo,
dalle associazioni am-—
bientaliste.

IL REFERENDUM DIFENDE

CONSUMATORI E
COLTORI :

AGRI-

Tutti i residui. di pe-
sticidi amnmessi negli

alimenti sono dannosi
per la salute, anche-
guando sono al di

sviluppo-

“litica agricola

sotto dei
legge.

Il numero di sostanze
tossiche che si pos-
sono trovare negli
alimenti & attualmente
incontrollato: infatti
non solo vanno consi-
derate tutte le so-
stanze utilizzate nel
ciclo di vita del pro-
dotto, ma-anche quelle
molecole che <i ven—
gono a formare per re-

limiti‘ di

azione delle diverse
sostanze chimiche fra
ST et

I coltivatori pero,

sono quelli che cor-
Fono piu rischi, come
ha dimostrato la ri-
cerca dell’istituto
oncologico Romagnolo
sull’alta mortalita
per tumori allo sto-
moco nelle aree a
forte consumo di pe-
s tihdis

CONVERSIONE ECOLOGICA
DELL'AGRICOLTURA

Considerando la dimen-
sione Europea dei pro-
blemi agro industriali
€ urgente sollecitare
una modifica della po-
comu—
nitaria che favoriceca
unagricoltura  btasata
sulla gualita & non
sulla cquantita.
Bisogna approvare wna
iegge nazicnale a so-
stegno . .
dell’agricoltura bio—
logica destinando ap-
positi finanziamenti.

= necessario, anche
incentivare lo svi-
luppo della ricerca

nel campo delle tecni-
che agricole rispet-
tose dell’ambiente in
modo da fornire stru-—
menti concreti ai ser-—

vizi di assistenza
alle imprese biologi-
che.




-In: tempi
possibile realizzare
un piano naziomnale di
- lotta integrata, con
adeguati finanzia-
menti, che raziona-
1izz{ “1’uso dei pesti-
cidi e porti ad una
progressiva ~ sostitu-
zione dei fertiliz-

zanti chimici con con—

cimi . organici.

E’ -necessaria la rea-
lizzazione di servizi
a sostegno delle im-

prese agricole: assi-
stenza tecnica, labo-
ratorio di analisi dei

terreni,
metereologiche, sta-
zioni di monitoraggio.
Cid porterebbe ad un
occupazione aggiuntiva
di 14-20.000 tecnici,
e, . in un periodo di 5-
10 anni, potrebbe di-
mezzare 1"attuale
abuso di sostanze chi-
miche di sintesi.
Occorre approvare una
nuova legislazione in
merito alla , produ-
zione, commf ~cializza-—
zione e uso dei pesti-
ilais,
lattuale DPR 1258,
introducendo parametri
relativi alla mutage-
nesi, . cancerogenesi,
teratogenesi.

. E’ urgente wuna revi-
sione della tossicita
cronica dei pesticidi
commercializzati prima
del 1981 e la modifica
dell’attuale normativa
per 1l rilascio dei
patentini ai coltiva-
tori e
del ricettario per
1’acquisto dei pesti-
cidi, rilasciato da
specifiche figure
proffessionali, che
possono svolgere fun-
2ionl =gl assistenza
tecnica agli agricol-
Lo i

rapidi, e

centraline.

|

contro la
Caccia

confro i
Pesticidi

RIPARTIZIONEPER
REGIONE DEI
CONSUMI DI
FITOFARMACI PER
ETTARO. :
Valori assoluti dei
consumi per ettaro
in kg. Dati 1986

superando .

1’introduzione '

Regioni Anticritto-  Insetticidi  Diserbanti Totale
L= gamici
% V.A. V.A. V.A.

Piemonte 11,20 7,58 2,03 7,92 17,53
Valle d'Aosta 0,07 2,42 1,35 1,07 4,85
Lombardia 8,76 3,78 S2.56 6,96 13,31

Trentino Alto Adige 3.06 17,88 10,13 1,00 29,00
Veneto 11,21 11,69 5,19 3,46 20,34
Friuli Venezia Giulia 2,12 5,74 T 3,47 11,95
Liguria 1,13 18,63 2,07 0,92 21,62
Emilia Romagna 14,37 10,05 522 2,64 17,91

Toscana 4,04 5,21 1,17 1,23 7,61

Umbria 1,35 3,55 0,95 0,99 5,49
Marche . 3,24 5,44 1,76, 1,82 9,02
Lazio 5,24 7,57 1,86 1,07 10,50
Abruzzo 2,44 7.77 1,46 0,55 9,78
Molise 0,49 2,10 0,64 0,45 3,19
Campania 7,54 © 12,30 3,27 0,56 - 16,13
Puglia 10,06 8,73 1,98 313 11,85
Basilicata 1,70 5,31 0,83 0,58 6,72
Calabria 1,99 3,29 1,84 0,36 5,49
Sicilia 8.50 6,19 2,52 . 0,55 9,27
Sardegna 1.48 3,67 1,35 0,84 5,86
lialia 100 7,33 2,62 2,33 12,28

Fonte: elaborazioni Enea su cati Istat
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